: ﬁ PROCES VERBAL

i DE LA SEANCE
DU CONSEIL MUNICIPAL
DU 8 avril 2026

Présents: M. Stéphane CARTEADO, M. Jean Jules MORTEQO, Mme Audrey MAZUREK,
M. Pascal VAUZELLE, Mme Alexandra MARGUERITE, M. Didier VAUCHEL, Mme Ermelinda
AMEAQ, M. Thierry JOUE, Mme Rolande REBYFFE, M. Michel LAVENTURE, M. Jean Claude
SENAT, Mme Véronique DAVESNE, M. Jean-Michel TETU, Mme R, M. Arnaud DUBOIS, Prima
PUCA, Mme Helena ROSSE, Mme Karen ROBIN, M. Céline WACOGNE, Mme Stéphanie LAINE,
Mme Marina LOOS, Mme Vanessa WARSEE, M. Michael BOYER, Mme Christina ANTUNES, M.
Nicolas LHERBIER, Mme Cécile LAFFITTE, Mme Marie BROSSAUD BEAUMELOU, M. Benoit
VANHERZECKE.

Absents ayant donné pouvoir :
M. Abdel BABACI pouvoir 8 Mme Audrez MAZUREK
Mme Ilda FELICIDADE pouvoir a M. Thierry JOUE

Secrétaire de séance :
- M. Nicolas LHERBIER

- M. Nicolas LHERBIER est désigné a I’'unanimité secrétaire de séance
- Adoption du Procés-Verbal de la séance du Conseil Municipal du 22 mars 2025

Le procés-verbal de la séance du 22 mars 2025 est approuvé a I’unanimité.

| DELIBERATIONS

| FINANCES

1) Réglement budgétaire et financier
Rapporteur : Madame Mazurek

Le renouvellement du Réglement Budgétaire et Financier s’impose afin de garantir la conformité
de la commune aux évolutions récentes du cadre budgétaire et comptable, notamment celles liées
a la nomenclature M57, au contréle interne budgétaire et  la dématérialisation des procédures.
Ce document, qui encadre I’ensemble des régles internes de préparation, d’exécution et de suivi
du budget, constitue un outil essentiel de sécurisation juridique et d’organisation financiére.

Sa mise & jour permet d’harmoniser les pratiques, de clarifier les responsabilités des services et
d’assurer une gestion plus rigoureuse et transparente.

Bien qu’il s’agisse d’un document interne, son adoption par délibération du conseil municipal en
début de mandat est nécessaire afin d’en garantir I’opposabilité et d’affirmer I’engagement de la
collectivit¢ en faveur d’une gestion financiére maitrisée et conforme aux exigences
réglementaires.
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Vu le code général des collectivités territoriales et notamment L.1612-30,

Vu I'instruction budgétaire et comptable M57,

Vu la délibération DEL20232303-09 portant adoption du précédent Réglement Budgétaire et Financier,
Considérant le renouvellement du Conseil municipal a I"issue des élections municipales,

Considérant la nécessité, pour la nouvelle assemblée délibérante, de se prononcer sur les regles de gestion
budgétaire et financiére de la commune,

Considérant la volonté de garantir la transparence et la sécurité des procédures budgétaires et comptables,
Considérant le projet de Réglement Budgétaire et Financier présenté aux membres du Conseil municipal,
Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a I’'unanimité (29 voix pour dont 2 pouvoeirs),
ADOPTE le Réglement Budgétaire et Financier (RBF), annex¢ a la présente délibération,

PRECISE que ce réglement remplace et abroge toute disposition antérieure relative au Reéglement
Budgétaire et Financier.

AUTORISE Monsieur le Maire ou son représentant 4 mettre en ceuvre toutes les procédures nécessaires
a ce changement de nomenclature budgétaire et comptable et a signer toutes les pieces nécessaires a
I’exécution de la présente délibération.

2) Reprise anticipée des résultats 2025 et prévision d’affectation sur ’exercice 2026 — Ville
Rapporteur : Mme Mazurek

Monsieur le Maire intervient pour présenter les conditions de reprise du résultat cette année qui est
particuliérement complexe car il s’agit de réintégrer 1.2 M€ li¢ au solde du budget assainissement.
Ce montant se cumule donc avec les résultats de I’exercice 2025 du budget ville.

Madame Mazurek précise qu’une partie du solde d’assainissement sera reversé au Syndicat
Intercommunal pour I’ Assainissement de la Plaine de I'Isle-Adam (SIAPIA) afin de couvrir les restes a
réaliser des opérations d’assainissement en cours, ce qui concerne essentiellement [’opération
d’assainissement de la rue de Pontoise.

Madame Mazurek détaille les modalités de cumul des soldes des différents budgets ville et assainissement.
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Vu le Code Général des Collectivités Territoriales et notamment [’article L2311-5,

Considérant les résultats provisoires du compte financier unique (CFU) de I’exercice 2025 qui fait
apparaitre en section de fonctionnement un solde excédentaire de 1638 354.86,49 € et un déficit

d’investissement de (- 1 239 833,58 €) hors Reste a Réaliser (RAR).

Considérant les résultats provisoires du compte financier unique (CFU) de I’Assainissement de
I’exercice 2025 qui fait apparaitre en section d’exploitation un solde excédentaire de 737 534,15 € et un
solde excédentaire d’investissement de 529 684,31 € hors Restes a Réaliser (RAR).

Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a la majorité des voix : 26 voix pour dont 2 pouvoirs,
et 3 abstentions (Mme BROSSAUD-BEAUMELQOU, Mme LAFFITTE et M. VANHERZECKE),



APPROUVE la reprise anticipée des résultats provisoires de |’exercice 2025 du budget principal et du

budget Assainissement selon les tableaux ci-aprés :

Fonctionnement
Dépenses Recettes
Réalisations de I'exercice 635412218 | 6992477,04
Reports de I'exercice précédent (R002 - 1000 000,00
Total de l'exercice 6354122 7992477
A|Résultat de fonctionnement +1638 354,86
Investissement
Dépenses Recettes
Réalisations de |'exercice (hors 1068) 3143464,94 | 1556911,12
Excédent de fonctionnement capitalisé (1068} 957 813,49
Résultat d'investissement reporté (D001) 611 093,25 -
Total de I'exercice 3754558,19 | 2514 724,61
B|Résultat d'investissement -1239833,58
C = A +B|Résultat de cléture +398 521,28
Restes 3 réaliser 727051,80 | 2391 362,14
D|Sclde des restes a réaliser +1 664 310,34
E=B+ D| Résultat cumulé d'investissement | +424 476,76
F = A + E[Résultat cumulé global | +2 062 831,62

__ Résultats CFU ASSAINISSEMENT

Exploitation
Dépenses | Recettes
Réalisations de I'exercice 361 954,94 | 230658,76
Reports de I'exercice précédent (R002) 868 830,33
A|Total de I'exercice 361955 1099489
Résultat de fonctionnement +737 534,15




Dépenses Recettes
Réalisations de I'exercice {hors 10638} 682 893,71 294 921,82
Excédent de foncticnnement capitalisé (1068) -
Résultat dinvestissement reporté (D001} 917 656,20
Total de I'exercice 682893,71 | 1212578,02
B|Résultat d'investissement +520684,31
C=A+8B |Re’suftat de clbture (réafisations + reports, fonds de roulement) + 1267 218,46
Restes a réaliser 973 063,07 151 526,00
D |Solde des restes @ réaliser - 827 543,07
E£=B+D|Résultat cumulé d'investissement - 297358,76
F=A+E lRésuItat cumulé global +439675,39
Calcul du résultat budgétaire 2025
Fonctionnement
Dépenses Recettes
A[Résultat de fonctionnement BP ville 1638 354,86 +,00

Sclde budget d'assainissement (section
d'exploitation)

t

+737534,15

. , |Résultat de fonctionnement cumulé avec
A'=AHA R +2375889,01
solde budget d'assainissement

{ Investissement
Dépenses Recettes
BIRésultat d'investissement BP ville - 1638354,86
Solde budget d'assainissement (section
B 8 ( +529 634,31
d'investissement) :
Résultat d'investissement cumulé avec solde
B"=B-B" i = 710 149,27
budget assainissement
Résultat de cléture (réalisations + reports,
— u ure (réalisations +repo +398521,28
fonds de roulement)
. ... ...|Résultat de cléture cumulé avec solde budget
C=A'"t+B £ +1267 218,46
assainissement
Restes a réaliser budget ville - 727 051,80 +2 391 362,14
D{Solde des restes a réaliser +1 664 310,34
E=B+ DI Résultat cumulé d'investissement budget ville l +424 476,76|
F'=A + E|Résultat cumulé global budget ville | | +2062831,62
. . ./Résultat cumulé global avec solde du budget
G=C'+F : +3 330 050,08
assainissement




PRECISE que si le compte financier unique fait apparaitre une différence avec les montants reportés par
anticipation, l'assemblée délibérante devra procéder a leur régularisation et a la reprise du résultat dans la
plus proche décision budgétaire suivant le vote du compte fiscal unique.

AFFECTE le résultat de fonctionnement 2025 en partie au besoin de financement de la section
d’investissement au compte « 1068 Excédent de fonctionnement capitalisé » pour un montant de

638 354.86 €

AFFECTE le solde, d’'un montant de 1 000 000 €, en section de fonctionnement au chapitre 002 auquel
s’ajoute le solde du budget d’assainissement pour un montant de 737 534.15 €, soit un total de
1737 534.15 €.

REPORTE en section d’investissement au chapitre 001 le déficit 2025 de - 1239 833.58 € auquel
s’ajoute le solde du budget d’assainissement pour un montant de + 529 684.31 € € soit un total de

710 149.27 €.

PRECISE que si les CFU du budget principal et du budget Assainissement font apparaitre une différence
avec les montants reportés par anticipation, l'assemblée délibérante devra procéder a leur régularisation
et a la reprise du résultat dans la plus proche décision budgétaire suivant le vote desdits CFU.

AFFECTE le résultat de fonctionnement 2025 en partie au besoin de financement de la section
d’investissement au compte 1068 Réserves pour un montant de 638 354,86€.

AFFECTE le solde, d’'un montant de 1 737 534,15€, en section de fonctionnement au chapitre 002.
REPORTE en section d’investissement au chapitre 001 le déficit 2025 de 710 149,27€.

Solde d'exécution Reprise du solde de la section

B" 5 - I -710145,27 | i
de la section d'investissement (001) d'investissement
Excédent de fonctionnement S638 95188 Affectation au (1068) d'une partie
capitalisé (1068) " |durésultat de fonctionnement

A"l Reprise en fonctionnement du solde
Résultat de fonctionnement i ; :
reporté (002) +1737 534,15 |du résultat de fonctionnement aprés

: affectation au 1068

3) Vote des taux d’imposition communaux
Rapporteur : Mme Mazurek

A nouveau il est proposé de voter le budget en équilibre sans augmenter les taux de fiscalité.

En 2025, les taux des contributions directes appliqués par la commune étaient de 34,91 % pour la taxe
fonciére sur les propriétés baties, de 69,23 % pour les propriétés non bities et 21,08 % pour la taxe
d’habitation sur les résidences secondaires.

Pour mémoire, dans le cadre de la réforme liée a la suppression de la taxe d’habitation sur les résidences
principales, 'Etat a transféré aux communes le taux départemental de taxe fonciére sur les propriétés
béties. Ce taux s’est ajouté au taux communal, initialement fixé a 17,73 %, pour aboutir & un taux global
de 34,91 %, garantissant ainsi la neutralité financiére de la réforme. Le taux actuel de taxe fonciére sur
les propriétés baties résulte donc de 1’addition du taux communal et du taux départemental transféré.
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Vu le Code général des collectivités territoriales,



Vu le Code général des impdts et notamment ses articles 1639A et 1636B sexies,
Considérant 1’équilibre du budget de I’exercice,
Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a I’'unanimité (29 voix pour dont 2 pouvoirs),

FIXE les taux d’imposition des taxes fonciéres pour I’année 2026 comme suit :

- Taxe Foncier béti (TFB) : 34.91%
- Taxe Foncier non bati (TFNB) : 69,23%
- Taxe d’Habitation sur les résidences secondaires (THS) : 21,08%

4) Révision des autorisations de programme et crédits de paiement (AP /CP)
Rapporteur : Mme Mazurek

Madame Mazurek précise qu’afin d’organiser des investissements de maniére pluriannuelle sur
les projets structurants (Eglise et Centre Culturel) il est proposé de reconduire les autorisations
de programmes existantes en ajustant le montant des crédits de paiement.

La procédure des autorisations de programme et des crédits de paiement (AP/CP) constitue une

dérogation au principe d’annualité budgétaire et permet de planifier les investissements sur
& priierp 54 pett b

plusieurs exercices. Elle offre a la collectivité une meilleure visibilité financiére et une gestion

pluriannuelle maitrisée.
Les articles L. 2311-3 et R. 2311-9 du CGCT encadrent ce dispositit :
- les autorisations de programme fixent le montant maximal des dépenses pouvant étre
engagées pour une opération,
- les crédits de paiement déterminent les dépenses pouvant étre mandatées chaque année

pour couvrir ces engagements.
Ce mécanisme permet de conduire des projets sur plusieurs années sans immobiliser I’ensemble

des crédits dés le premier exercice.
A la suite de Iattribution des marchés de travaux, il est proposé au conseil municipal de réviser
les autorisations de programme et les crédits de paiement relatifs aux opérations de :

- restauration de 1’église

- construction du centre culturel.

Madame Brossaud-Beaumelou souhaite préciser le sens du vote de la liste Champagne Unis pour
I’ Avenir en indiquant qu’elle s’oppose au projet de construction du centre culturel et non a la
restauration de 1’Eglise.
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Vu le Code Geénéral des Collectivités Territoriales et notamment les articles L 2311-3 et R 2311-9,
Vu le code des Juridictions Financiéres et notamment 1’article 1L263-8

Considérant I’opération de travaux de restauration de I’Eglise,

Considérant I’opération de construction du Centre Culturel,

Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a la majorité des voix : 26 voix pour dont 2 pouvoirs,
et 3 contre (Mme BROSSAUD-BEAUMELOU, Mme LAFFITTE et M. VANHERZECKE),,

DE DEFINIR la révision des autorisations de programme et crédits de paiement ainsi qu’il suit :



- Pour mémoire, AP votée . Crédits de | Crédits de paiements| Crédits de paiements| Crédits de paiements
Autorisation de o Révision Total 3 * . i
Yy compris ajustement . . | paiements | ouverts au titre de | ouverts au titre de | ouverts au titre de
Programme (AP} £ i exercice 2026] cumulé L. \ . i £ &
années antérieures antérieurs I'année 2026 I'année 2027 I'année 2028
CENTRE CULTUREL 6 200 k€] 0 k€] 6 200 k€ 510 k€ 2 860 k€ 2 500 k€ 330 k€|
RESTAURATION EGLISE 2 900 k€ 0 k€] 2 900 k€ 285 k€] 800 k€| 500 k€] 1 315 k€|
TOTAL 9 100 k€ 0 k€ 9 100 k€ 795 k€ 3 660 k€| 3 000 k€ 1645 k€

5) Provision pour risques et charges vote du taux,
Rapporteur : Mme Mazurek

La Ville de Champagne-sur-Oise applique la nomenclature M57 depuis le ler janvier 2020, ce
qui implique un régime de provisions fondé sur [’identification des risques réels. Conformément
au principe de prudence, une provision doit étre constituée dés lors qu’un risque financier
significatif est averé. :

La commune propose de reconduire le taux de 15 % appliqué en 2025 pour la dépréciation des
restes a recouvrer liés aux créances des services (cantine, périscolaire, etc.), pour les créances
antérieures au ler janvier 2022. Le montant correspondant a provisionner s’éléve a 6 774,04 €.
Il est ainsi proposé au Conseil municipal de retenir ce taux de 15 % pour le calcul des provisions
a inscrire au budget.
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Vu le Code Général des Collectivités Territoriales et notamment ses articles 1..2121-29, L.2321-2,
R.2321-2 et R.2321-3,

Vu arréte du 21 décembre 2016 relatif a I'instruction budgétaire et comptable M.57 applicable aux
collectivites territoriales uniques, aux métropoles et a leurs établissements publics administratifs,

Vu I’instruction budgétaire et comptable M57,

Considérant que depuis le ler janvier 2020, dans le cadre de la M57, il convient de fixer le régime
applicable aux provisions.

Considérant que la période retenue pour provisionner court sur les années antérieures au 01/01/2022 soit
sur un montant de 45 160.29€.

Il est proposé au Conseil de retenir le taux de 15% pour le calcul des provisions soit 6 774,04 €.
Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a ’'unanimité (29 voix pour dont 2 pouvoirs),

CONSTITUE une provision pour risques et charges exceptionnels au taux de 15% des créances
antérieures au 1°" janvier 2022 de 6 774,04 €.

DIT que les crédits seront inscrits au budget principal 2026 au compte 6817.

6) Provision pour risques Nouvelle Etoile

Conformément a I’article R.2321-2 du Code général des collectivités territoriales, une provision
doit étre constituée dés I’ouverture d’un contentieux en premiére instance, & hauteur du risque
financier estimé, puis ajustée chaque année selon |’évolution de ce risque.

La commune a confié la gestion de la micro-créche « Nos premiers pas » a I’association La
Nouvelle Etoile, qui a engagé un recours devant le Tribunal administratif en raison de difficultés
financiéres liées & I’exploitation du service. Le risque de condamnation pour la commune est
évalué a 106 000 €.



Une premiére provision de 53 000 € ayant été constituée le 11 décembre 2025, il est proposé au
conseil municipal de compléter cette provision par un second montant de 53 000 €, afin de couvrir
intégralement le risque identifié.

Madame Brossaud-Beaumelou demande des précisions sur 1’origine du contentieux. Monsieur le Maire
explique qu’il s’agit surtout d’une difficulté li¢e a la fréquentation de la structure avec des familles qui ne

respectent pas le planning de fréquentation.
Madame Mazurek souligne que le non-versement de la subvention met également en lumiére les
difficultés de 1’association La Nouvelle Etoile a assurer une gestion comptable rigoureuse.

Monsieur le Maire souhaite rappeler que les informations contenues dans les documents préparatoires
la séance du Conseil Municipal ne sont pas des documents communicables et ne peuvent pas faire ’objet
d’une diffusion sans son accord.
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Vu le Code Général des Collectivités Territoriales et notamment ses articles L2321-2 29° et R2321-2,

Vu l'instruction budgétaire et comptable M57,
Vu la délibération °20251112DEL47 du Conseil Municipal du 11 décembre 2025,

Considérant, qu’une provision doit étre impérativement constituée par délibération de l'assemblée
délibérante des l'ouverture d'un contentieux en premiére instance contre la collectivité. La provision est
constituée a hauteur du montant estimé par la collectivité de la charge qui pourrait en résulter en fonction
du risque financier encouru.

Considérant que dans le cadre d’un contentieux avec 1’ association La Nouvelle Etoile gestionnaire de
la micro-creche communale le risque encouru est estimé a 106 000 € et qu’une premiére partie de la
provision a été constituée a hauteur de 53 000 €, il appartient au Conseil Municipal de constituer une
provision complémentaire de 53 000 €,

Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a I’'unanimité (29 voix pour dont 2 pouvoirs),
CONSTITUE une provision d'un montant de 53 000 € pour le risque lié 4 un contentieux.

Il est précisé que les crédits sont inscrits au budget primitif 2026 au chapitre 68.

7) Attribution des subventions aux associations locales, CCAS et la Caisse des Ecoles
Rapporteur : Mme Mazurek

La commune est invitée a se prononcer sur [’attribution des subventions aux associations locales
pour I’année 2026, conformément au tableau annexé. En application de I’article L. 2311-7 du
Code général des collectivités territoriales, la commune peut soutenir financiérement les
associations présentant un intérét local.

Madame Mazurek reléve que la subvention pour le CCAS diminue cette année pour des raisons
comptables : la subvention qui était jusqu’alors versée pour le fonctionnement de la micro-créche
sera désormais imputée sur le budget de la ville, ce qui diminue le besoin de financement du
budget du CCAS.

Monsieur Vanherzecke explique que seule une association ne bénéficie pas de subvention de la
part de la commune. Madame Mazurek reléve qu’en 2025 [’association badminton n’avait pas
non plus bénéficié de subvention. Monsieur le Maire salue I’engagement dont fait preuve
I’association des parents d’¢léves dans ses actions mais il reléve qu’elle dispose de 6000 € de
réserve sur son compte courant et qu’elle prévoit un excédent prévisionnel en 2026 de 5000 €, ce
qui ne justifie pas une participation de la commune pour équilibrer les comptes de 1’association.
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Vu le Code Géneral des Collectivités Territoriales et notamment 'article L 2311-7,

Considérant que la commune peut attribuer des subventions aux associations présentant un intérét
local,

Monsieur LHERBIER, Madame LOOS, Madame LAFINE et Monsieur SENAT ne prennent pas

part au vote.
Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a la majorité des voix exprimées 22 voix pour dont 2
pouvoirs et 3 absentions (Mme BROSSAUD-BEAUMELOU, Mme LAFFITTE et M.

VANHERZECKE),

APPROUVE la répartition des subventions telle qu’elle est définie dans le tableau récapitulatif annexé a
la présente délibération.

MONTANT | MONTANT MONTANT MONTANT
—— . | VERSE 2024 | VERSE 2025 | DEMANDE 2026 | PROPOSE 2026 |

AKKIDO 1400,00 1000,00 2000,00 1500,00
ALCC (fonctionnement) 7300,00 000,00 8700,00 8000,00
AMICALE DES SAPEURS POMPIERS 2500,00 2500,00 3500,00 2500,00
ARENDAC 600,00 600.00 1000,00 600,00
BADMINTON ASSOCIATION LOISIRS 300,00 114,08 300,00
COMITE DE JUMELAGE 1200,00 1200,00 1300,00 1200,00
COMITE DENTENTE 2000,00 2000,00 2500,00 2200,00
FEDERATION NATIONALE ANDRE MAGINOT 790,00 800,00 1300.00 1300,00
FNATH 400,00 400,00 600,00 400,00
ASJC-JUDO 4.200,00 4.200.00 5000,00 4500,00
LE SOUVENIR Frangais 450,00 550,00 550,00 550,00
LES AMIS DE CHAMPAGNE 500,00 1000,00 1200,00 1200,00
LES FRIMOUSSES DE CHAMPAGNE 2000,00 2700,00 3000,00 2800,00
LES FOUS DUGUIDON 550,00 §50.00 550,00 $50,00
SPORTING FOOTBALL CLUB DE CHAMPAGNE 14.000,00 15000,00 1600000 15000,00
TEMPS DANSE ET FITNESS 2500,00 3000,00 2500,00 2500,00
TENNIS CLUB CHAMPAGNE 12500,00 13000,00 13000,00 13000,00
UNIS VERSECOLO 700,00 700,00 700,00 700,00
UNRPA 1500,00 1700,00 2000,00 2000,00

RECREACTION (PARENTS ELEVES) 300,00 300,00 1000,00 -
56090.00 | 59300.00 67 514,08 60 800.00

DIT que le montant des subventions du CCAS et de la CAISSE DES ECOLES sont plafonnés selon les

montants suivants :
- Centre Communal d’Action Sociale : 64 000,00€
- Caisse des Ecoles : 34 000,00€

DE PRECISER que les montants versés pourront étre diminués en fonction de 1’équilibre budgétaire
desdits budgets.

D’AUTORISER Monsieur le Maire a procéder aux versements desdites subventions.



8) Approbation du Budget Primitif 2026 — Ville
Rapporteur : Mme Mazurek

Madame Mazurek procede a la présentation détaillée du budget avec un diaporama qu’elle commente.
Hesdkok
Vu le Code Général des Collectivités Territoriales et notamment ses articles L 2312-1 et suivants,

Vu la délibération n°20191212-54 relative a la mise en place de I'instruction budgétaire et comptable
M57 au 1¢ janvier 2020,

Considérant le projet de budget primitif pour I’exercice 2026 soumis au vote par chapitre,
Considérant le budget primitif 2026 annexé a la présente délibération,

Le conseil Municipal, aprés en avoir délibéré a la majorité des voix : 26 voix pour dont 2 pouvoirs,
et 3 abstentions (Mme BROSSAUD-BEAUMELOU, Mme LAFFITTE et M. VANHERZECKE),

APPROUVE par chapitre, le budget primitif 2026 de la ville qui s’équilibre en dépenses et en recettes.
o Section de fonctionnement 2026 : 8 128 944,00€

® Section d’investissement 2026 : 7 690 614,61€

AUTORISE Monsieur le Maire a prendre toutes les mesures nécessaires a I’exécution de la présente

délibération.

9) Garantie d’emprunt
Rapporteur : Mme Mazurek

La commune est sollicitée par Val d’Oise Habitat pour garantir plusieurs lignes de prét contractées auprés
de la Caisse des Dépots et Consignations dans le cadre de [’acquisition en VEFA de 18 logements locatifs
sociaux situés rue des Martyrs. Cette opération, conforme aux besoins identifiés en matiére d’habitat,
contribue au développement de I’offre de logements sociaux sur le territoire communal.

Afin de permettre le financement de ce programme, Val d’Oise Habitat demande a la commune de garantir
4 100 % sept lignes de prét correspondant 4 un montant total de financement réparti entre des logements
PLS, PLAI et PLUS.
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Vu le Code général des collectivités territoriales, notamment ses articles L. 2252-1 et suivants relatifs aux
garanties d’emprunt accordées par les communes,

Vu la demande formulée par Val d’Oise Habitat, Office Public de I'Habitat du Val-d’Oise, concernant
I’octroi d’une garantie communale pour plusieurs lignes de prét contractées auprés de la Caisse des Dépots
et Consignations dans le cadre de 1’acquisition en VEFA de 18 logements locatifs sociaux situés rue des
Martyrs & Champagne-sur-Oise,

Vu la convention de garantie communale conclue entre la Ville de Champagne-sur-Oise et Val d’Qise
Habitat,

Considérant que cette opération contribue a ["offre de logements sociaux sur le territoire communal et
répond aux besoins identifiés en matiére d’habitat,



Considérant que Val d’Oise Habitat sollicite la garantie de la commune a hauteur de 100 % pour sept
lignes de prét destinées au financement de cette opération,

Le conseil municipal aprés en avoir délibéré a I’'unanimité (29 voix pour dont 2 pouvoirs),

DECIDE d’accorder sa garantie a hauteur de 100 % pour le service des intéréts et I’amortissement des
sept lignes de prét contractées par Val d’Oise Habitat aupres de la Caisse des Dépdts et Consignations,
dans le cadre du contrat n® 186074, pour le financement de 1’opération de construction de logements
sociaux située rue des Martyrs.
Les lignes de prét concernées sont les suivantes :

e Prétn® 5722906 — Montant : 331 240 € — Logements PLS

e Prétn® 5722908 — Montant : 357 574 € — Logements PLAI

e Prétn® 5722907 — Montant : 441 072 € — Logements PLAI

e Prétn® 5722913 — Montant : 230 932 € — Logements PLS

e Prétn® 5722912 — Montant : 389 637 € — Logements PL.S

e Prétn® 5722905 — Montant : 623 793 € — Logements PLUS
e Prétn® 5722904 — Montant : 558 664 € — Logements PLUS

AUTORISE Monsieur le Maire ou son représentant signer la convention de garantie et tout document
necessaire a 1’exécution de la présente délibération.

ADMINISTRATION GENERALE

10) Désignation des membres des Commissions municipales
Rapporteur : M. le Maire

La commune a défini la composition de ses commissions municipales conformément a la délibération
n°20262203DELI1 1 relative a leur création et organisation. Monsieur le Maire a proposé ainsi la mise en
place de plusieurs commissions thématiques, destinées 4 accompagner le fonctionnement municipal,
constituées d’un nombre déterminé de membres afin d’assurer un travail adapté & ses missions : Finances
et Vie économique (10 membres) ; Urbanisme, Travaux, Voirie , Assainissement, Propreté, Espaces verts
et Environnement (10 membres); Enfance et Affaires scolaires (12 membres); Affaires sociales, Logement
et Services aux personnes dgées (10 membres); Jeunesse, Vie associative et sportive, Animations locales
et Culture (12 membres); Réglement intérieur (5 membres); ainsi qu'une Commission de sécurité (3
membres).
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Vu le Code Général des Collectivités Territoriales et son article L.2121-22 qui précise que le conseil
municipal peut former, au cours de chaque séance, des commissions chargées d'étudier les questions soumises
au conseil soit par I'administration, soit & I'initiative d'un de ses membres.

Considérant, la délibération n°20262203DEL11 relative a la création et composition des Commissions
municipales,

Le conseil municipal aprés en avoir délibéré a I’'unanimité (29 voix pour dont 2 pouvoirs),

APPROUVE la désignation des membres de chaque commission municipale :



cemmission finances et vie éconemique commission affaires sectales, logement et services aus personnes agées
1 Audrey MAZUREK i Rolande REBYFFE
2 Jean Jules MORTEO 2 Emmelinda AMEAO
3 Pascal VAUZELLE 3 Audrey MAZUREK
4 Didier VAUCHEL 4 Alexandra MARGUERITE
10 membres 3 gumd Uypos 1kt : ftep!’laﬂle !-'\HNE
3 Vanessa WARSEE § v Arogigne DAVESNE
7 Jean-Claude SENAT ! il
5 Elenz ROSSE : el
9 Veéronique DAVESNE 2 Sy ATTINTS
- 10 Cécile LAFFITTE
10 Marie BROSSAUD-BEAUMELOU Commmssion eglement nlenaut
commission urbanisme, travaux, voirie, assainissement, environnement et 1 Didier VAUCHEL
séourité 2 Stéphanie LAFINE
t Jean Jules MORTEO 5 membres 3 Va;pessa WARSEE
2 Pascal VAUZELLE 3 Jean.Claude SENAT
3 Rolande REBYFFE 5 Marie BROSSAUD BEAUMELOU
4 Amaud DUBOIS commission de sacurité
10 membres 5 Jean-Michel TETU 1 Pascall VAUZELLE
6 Abdel BABACIT 3 membres 2 Michaél BOYER
7 Nicolas LHERBIER 3 Jean-Michel TETU
8 Michaél BOYER
o Michel LAVENTURE
10 Benoit VANHERZECKE
commission enfance et affaires scolaires
1 Didier VAUCHEL
2 Emelinda AMEAO
3 Alexandra MARGUERITE
4 Stéphanie LAFINE
5 Véronique DAVESNE
12 membres 6 Marina LOOS
7 Christina ANTUNES
8 Elena ROSSE
g Karen ROBIN
10 Priam PUCA
11 Rolande REBYFFE
12 Cécile LAFFITTE

11)Election membres de la Commission d’Appel d’Offre
Rapporteur : M. le Maire

La commission d’appel d’offres doit étre constituée conformément aux dispositions du Code général des
collectivités territoriales et du Code de la commande publique.

Elle comprend le Maire ou son représentant, cing membres titulaires élus au scrutin de liste a la
représentation proportionnelle au plus fort reste, ainsi que cing suppléants élus selon les mémes
modalités.

Peuvent également y participer, avec voix consultative, le comptable public, un représentant de 1’Etat
charge de la concurrence, ainsi que des agents ou personnalités qualifiées en lien avec les dossiers
examineés.

En application de la délibération n°20262203DEL12 relative a la création de la commission d’appel
d’offres et de la commission de délégation de service public, il est proposé au Conseil municipal de
procéder a I’élection des membres de la commission selon un scrutin de liste a la représentation
proportionnelle au plus fort reste.

Monsieur le Maire demande si Madame Brossaud Beaumelou a des candidats a présenter. Elle propose

les candidats suivants :
- Marie BROSSAUD BEAUMELQU - titulaire

- Benoit VANHERZECKE - suppléant




Monsieur le Maire propose les candidats suivants :
- Audrey MAZUREK - titulaire
- Thierry JOUE - titulaire
- Pascal VAUZELLE - titulaire
- Elena ROSE — titulaire

- Jean Jules MORTEO - suppléant
- Nicolas LHERBIER — suppléant
- Vanessa WARSEE — suppléant

- Priam PUCA — suppléant

Le conseil municipal aprés en avoir délibéré a I’'unanimité (29 voix pour dont 1 pouvoir) :

DECIDE de ne pas procéder au scrutin secret pour la désignation, des membres titulaires et suppléants
qui constitueront la commission d’appel d’offre

ELIT :
commission d'appels d'offres
1 Audrey MAZUREK
5 membres i Ll Ll
titubsives 3 Pascal VAUZELLE
4 Elena ROSSE
5 Mane BROSSAUD BEAUMELOU
1 Jean Jules MORTEO
2 Nicolas LHERBIER
J membres = - =
suppléants 3 v ane.ssa WARSEE
4 Priam PUCA
5 Benoit VANHERZECKE

12)Election membres de la Commission de Délégation de Service Public
Rapporteur : M. le Maire

La commission de délégations de Service Public doit étre constituée conformément aux dispositions du
Code général des collectivités territoriales et du Code de la commande publique.

Elle comprend le Maire ou son représentant, cing membres titulaires élus au scrutin de liste a la
représentation proportionnelle au plus fort reste, ainsi que cing suppléants élus selon les mémes modalités.
Peuvent également y participer, avec voix consultative, le comptable public, un représentant de |’Etat
charge de la concurrence, ainsi que des agents ou personnalités qualifiées en lien avec les dossiers
examings.

En application de la délibération n°20262203DEL12 relative a la création de la commission d’appel
d’offres et de la commission de délégation de service public, il est proposé au Conseil municipal de
procéder a I’élection des membres de la commission selon un scrutin de liste & la représentation
proportionnelle au plus fort reste.

Monsieur le Maire demande si Madame Brossaud Beaumou a des candidats a présenter. Madame
Brossaud Beaumelou propose les candidats suivants :

- Marie BROSSAUD BEAUMELOU - titulaire

- Benoit VANHERZECKE - suppléant



Monsieur le Maire propose les candidats suivants :
- Audrey MAZUREK - titulaire
- Ermelinda AMEAO - titulaire
- Stéphanie LAFINE - titulaire
- Marina LOOS — titulaire

- Jean Jules MORTEO — suppléant
- Nicolas LHERBIER — suppléant
- Vanessa WARSEE - suppléant

- Pascal VAUZELLE — suppléant

Le conseil municipal aprés en avoir délibéré a ’'unanimité (29 voix pour dont 1 pouvoeir) :

DECIDE de ne pas procéder au scrutin secret pour la désignation, des membres titulaires et suppléants
qui constitueront la commission d’appel d’offre

ELIT :
commission delegation de service public

1 Audrey MAZUREK

Bmeniess 2 E!melindfa AMEAO
- 3 Stepha.'me LAFINE

4 Marina LOOS

5 Marie BROSSAUD BEAUMELOU

1 Jean Jules MORTEO
S assibiess 2 Nicolas LHERBIER
sappléants 3 Vanessa WARSEE

4 Pascal VAUZELLE

5 Benoit VANHERZECKE

Monsieur le Maire précise que pour le prochain point, Monsieur Mortéo et lui-méme étant intéressés dans
cette délibération, ils resteront dans la salle mais ne prendrons pas part aux discussions s’il y a des
questions et a la décision, donc au vote. Il ajoute que Madame Marie Brossaud Beaumelou qui également
est intéressée dans cette délibération ne devra pas non plus participer aux discussions et ne pourra pas
prendre part au vote.

En application de ['article L2131-11 il donne la présidence du conseil municipal a8 Madame Audrey
Mazurek.

- Madame Mazurek prend la présidence de I’assemblée

13/ Demande de protection fonctionnelle d’un conseiller municipal : retrait
Rapporteur : Monsieur Vauchel

Monsieur Vauchel explique que par courrier en date du 27 mars 2026, un membre du Conseil municipal
a adressé a la Commune une demande tendant au bénéfice de la protection fonctionnelle. Cette demande
est fondée sur des faits qui I'intéressé indique étre intervenus dans le cadre de ’exercice de son mandat
électif. Plus précisément Madame Brossaud Beaumelou indique avoir été insultée et menacée dans les
discours prononceés par le Maire et Monsieur Mortéo lors du Conseil Municipal d’installation du 22 mars
2026.

Il ajoute que conformément a [’article L. 2123-35 du CGCT, la protection fonctionnelle est
automatiquement accordée a 1I’élu municipal a compter de la réception des documents justifiant de la



notification de la demande auprés du représentant de 1'Etat (préfet). Il faut préciser que cette procédure
est nouvelle (mise en ceuvre par la loi du 22 décembre 2025 portant création du statut de 1’élu local).
Plus précisément la procédure mise en ceuvre a été la suivante :
- Courrier de Mme Brossaud Beaumelou du 27 mars réceptionné le 30 mars
- L’information des conseillers municipaux a été faite le 2 avril
- Le préfet a été informé le 3 avril du courrier de demande de protection fonctionnelle et de
I’information apportée aux conseillers municipaux
- Lanotification de la preuve de réception par le préfet de ces informations a été envoyée le 3 avril
a Mme Brossaud Beaumelou

Le Conseil municipal qui doit étre informé de la demande de protection est appelé & intervenir par
delibération que s’il estime qu’elle n’est pas justifi¢e. C’est ce qui est ici proposé.

Le Conseil municipal est en effet seul compétent pour retirer cette décision s’il estime qu’elle est infondée.
Apres examen des faits allégués, ceux-ci ne répondent pas aux conditions légales d’octroi de la protection
fonctionnelle pour les raisons suivantes :

- les termes employés lors des discours n’excédent pas la liberté d'expression envers un élu dont
la fonction ['expose a la critique dans le cadre du débat démocratique et ne justifient pas I'octroi
de la protection fonctionnelle
De plus en tant qu’élu Madame Brossaud Beaumelou est, par nature, exposée d la critique,
parjois vive, inhérente a l'exercice du mandat local. Les termes employés ne présentent pas un
caractére injurieux, diffamatoire ou outrageant de nature & justifier 'octroi de la protection

Jonctionnelle. Les Conseillers municipaux ont accés au verbatim des discours dans le Procés-
verbal de la derniére séance du Conseil Municipal qui leur a été communiqué.
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Vu le Code général des collectivités territoriales et notamment I’article .2123-35,

Considérant conformément a I’article L. 2123-35 du CGCT, la protection fonctionnelle est
automatiquement accordée a I’élu municipal a compter de la réception des documents justifiant de la
notification de la demande aupres du représentant de I’Etat,

Considérant le courrier réceptionné le 30 mars 2026 par Monsieur le Maire, aux termes duquel Madame
Brossaud Beaumelou a sollicité le bénéfice de la protection fonctionnelle car elle estime avoir fait 1 objet
d’attaques personnelles d’insultes et de menaces proférées par Monsieur le Maire et Monsieur le Premier
Adjoint lors de la séance d’installation du Conseil Municipal du 22 mars 2026,

Considérant I'information des conseillers municipaux sur la demande de protection fonctionnelle
présentée par Madame Brossaud Beaumelou le 2 avril 2026,

Considérant la notification le 3 avril 2026 a Monsieur le préfet de I’information qui a été apportée aux
conseillers municipaux ainsi que la transmission de la demande de Madame Brossaud Beaumelou

concernant la mise en ceuvre de la protection fonctionnelle,

Considérant la notification 8 Madame Brossaud Beaumelou le 3 avril 2026 de la preuve de réception des
documents visés a I’article L2123-35 du CGCT par Monsieur le préfet du Val d’Oise,

Considérant que le conseil municipal conserve la possibilité de retirer ou d’abroger la décision de
protection fonctionnelle qui est accordée a I'élu par une délibération prise dans les quatre mois & compter
de la date a laquelle I’élu bénéficie de la protection de la commune s’il estime que la décision est infondée,

Considérant le Procés-Verbal de la séance du Conseil Municipal du 22 mars 2026 retranscrivant les
propos qui ont été tenus par Monsieur le Maire et Monsieur le Premier Adjoint,

Considérant apres examen des faits allégués, qu’ils ne répondent pas aux conditions légales d’octroi de
la protection fonctionnelle pour les raisons suivantes : les termes employés lors des discours n’excédent
pas la libert¢ d’expression envers un élu dont la fonction I’expose a la critique dans le cadre du débat
démocratique et ne justifient pas I’octroi de la protection fonctionnelle,



Considérant que les conditions posées par [’article L2123-35 du CGCT pour bénéficier de la protection
fonctionnelle ne sont pas constituées,

Le Conseil municipal apreés en avoir délibéré a 24 voix pour dont 2 pouvoirs, et 2 voix contre
(Mme LAFFITTE et M. VANHERZECKE)

RETIRE la protection fonctionnelle accordée @ Madame Marie Brossaud Beaumelou en application de
Iarticle L. 2123-35 du CGCT au motif que les faits rapportés ne répondent pas aux conditions légales
d’octroi.

- Monsieur le Maire prend la présidence de I’assemblée

MANIFESTATIONS

Samedi 11 avril 2026 de 10h 4 18h
- 1 ére édition Salon du Livre salle Scheurer

Dimanche 12 avril 2026 &4 17h :
- Conférence sur les OGM salle Claude Germain organisée par 1’association Unis Vers Ecolo

Samedi 25 avril 2026 :
- Commémoration du souvenir
Messe a 18h / Cérémonie a 19h
- Grand Loto des Pompiers a partir de 18h30

Dimanche 10 mai 2026 :
- Brocante organisée par le club de foot - SFC

L ordre du jour étant épuise, la séance est levée a 21h57

Le secrétaire, Le Maire,

Nicolas LHERBIER Stéphane CARTEADO



